SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky
V. US 32/2020-64

Ustavny sid Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti 26. augusta 2020

v senate zlozenom z predsedu senatu Miroslava DuriSa a zo sudcov Libora Dul'u a Ladislava

Duditsa (sudca spravodajca) v konani o ustavnej staznosti ||| GGG
. ~astupenej Advokatskou kancelariou

JUDr. Déasa Bajanova, s. r. o., Starosaska 3, SpiSskd Nova Ves, v mene ktorej kona
advokatka a konatel’ka JUDr. Déasa Bajanova, vo veci namietaného poruSenia zékladnych
prav podla ¢L. 20 ods. 1, &l. 46 ods. 1 a ¢&l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky a podla
Cl. 11 ods. 1 a ¢l. 36 ods. 1 Listiny zédkladnych prav a slobdd, prava podla ¢l. 6 ods. 1
Dohovoru o ochrane Tl'udskych prav a zakladnych slobdd a prava podla ¢l. 1 ods. 1
Dodatkového protokolu k Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych slobod
rozsudkom Krajského stidu v KoSiciach sp. zn. 2 Co 332/2017 z 10. méja 2018 a rozsudkom
Najvyssieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 4 Cdo 205/2018 z 29. aprila 2019 o navrhu
na odklad vykonatelnosti napadnutych rozhodnuti a navrhu na rozhodnutie o do¢asnom

opatreni takto
rozhodol:

1. Sadnemu exekutorovi JUDr. Janovi Sokolovi, Jantarova 30, KosSice, uklada,
aby sa v konani vedenom pod sp. zn. 267 EX 354/20 do pravoplatnosti rozhodnutia
Ustavného stdu Slovenskej republiky vo veci sp. zn. IV. US 32/2020 do¢asne zdrzal

vykonavania exekucie na zaklade pravoplatného rozhodnutia Okresného sudu Spisska Nova



Ves sp. zn. 2 C 157/2008 z 22. jala 2019 v spojeni s rozsudkom Krajského sidu v KoSiciach
sp. zn. 2 Co 258/2019 z 9. aprila 2020.

2. Vo zvysnej Castinavchunevyhovuje.

Odovodnenie:

1. Ustavnému stidu Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustavny sud“) bolo 3. augusta
2020 dorucen¢ podanic |EEE—_|
B ((alcj len ,stazovatelka®), ktorym doplia svoju ustavni staznost
z 25.jula 2019 smerujicu proti rozsudku Krajského sidu v KoSiciach (d’alej aj ,krajsky
sud“) sp. zn. 2 Co 332/2017 z 10. méja 2018 a rozsudku Najvyssieho sudu Slovenske;j
republiky (d’alej len ,,najvyssi sad*) sp. zn. 4 Cdo 205/2018 z 29. aprila 2019, prijata na

d’al$ie konanie uznesenim ustavného sudu sp. zn. IV. US 32/2020 z 28. januara 2020.

2. Stazovatelka v navrhu poukazuje na skutocnost, Ze medzi€asom od prijatia
ustavnej staznosti na d’alSie konanie nadobudol pravoplatnost’ rozsudok Okresného sudu
SpiSskd Nova Ves (d’alej aj ,,okresny sud*) €. k. 2 C 157/2008-215 z 22. jala 2019, ktorym
bola st'azovatel'’ke ulozena povinnost’ vypratat’ byt’, spor o vlastnictvo ktorého je predmetom
ustavnym sidom preskimavaného konania. Rozsudok okresného stdu o vypratani bytu
nadobudol pravoplatnost 2. juna 2020 a vykonatelnost’ 3. jala 2020 po tom, ¢o ho
rozsudkom sp. zn. 2 Co 258/2019 z 9. aprila 2020 potvrdil krajsky sad. Dia 24. jala 2020
bolo staZovatelke doruc¢ené upovedomenie o zacati exekucie, ktora prebieha u sudneho
exekutora JUDr. Jana Sokola pod sp. zn. 267 EX 354/20. Stazovatel'ke preto hrozi, ze bude
nltene vystahovand a vypratand z bytu, ¢im ddjde k nezvratnej situacii, pretoze nema kde
byvat’. VSeobecné sudy rozhodli o vypratani bytu napriek tomu, Ze st'azovatel'ka poziadala
o preruSenie konania s ohl'adom na to, ze ustavny sud prijal na d’alSie konanie jej ustavni
staznost’ proti rozhodnutiam tykajicim sa posudenia otazky samotného vlastnictva

predmetného bytu.



3. S ohl'adom na vyvoj situdcie stazovatel’ka opédtovne Ziada, aby ustavny sud odlozil
vykonatelnost' napadnutych rozhodnuti tykajucich sa vlastnictva bytu (teda rozsudku
krajského sudu, ktorym bol potvrdeny rozsudok okresného sudu o zamietnuti Zaloby
o neplatnost’ pravnych tkonov a o urcenie vlastnickeho prava, a tiez rozsudku najvyssieho
sudu, ktorym bolo zamietnut¢ dovolanie stazovatel’ky). StaZovatel'ka dale; ziada,
aby ustavny sud docasnym opatrenim ulozil sidnemu exekutorovi JUDr. Janovi Sokolovi,
Jantarova 30, Kosice, aby sa do rozhodnutia vo veci samej v konani vedenom pod sp. zn.
267 EX 354/20 docasne zdrzal vykonavania pravoplatného rozhodnutia Okresného sudu
SpiSska Nova Ves sp. zn. 2 C 157/2008 z 22. jala 2019 v spojeni s rozsudkom Krajského
sudu v Kosiciach sp. zn. 2 Co 258/2019 z 9. aprila 2020. Ziada tiez, aby ustavny sud ulozil

tretej osobe — |
B by sa docasne zdrzala vystahovania a vypratania bytu ¢. |} na | R

obytn¢ho domu stp. ¢. [l vo vchode ¢. [l na (I
zapisaného na LV ¢. ] vedenom na Okresnom turade [ . odbore

katastralnom.

I1.

4. Podla § 129 zikona &. 314/2018 Z. z. o Ustavnom stide Slovenskej republiky
aozmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni zdkona ¢. 413/2019 Z. z. (d’alej len
»Zakon o Ustavnom sude®) Gstavny sud moze na ndvrh st'azovatela odlozit’ vykonatel'nost’
napadnutého pravoplatného rozhodnutia, opatrenia alebo iné¢ho zasahu, ak by prdvnymi
nasledkami napadnutého pravoplatného rozhodnutia, opatrenia alebo iného zasahu hrozila

zavazna ujma a odloZenie vykonatel'nosti nie je v rozpore s verejnym zaujmom.

5. Podl'a § 130 zdkona o ustavnom sude ustavny sud mdze na navrh stazovatel'a
rozhodnit’ o docasnom opatreni, ak to nie je v rozpore s verejnym zaujmom a ak by vykon
napadnutého rozhodnutia, opatrenia alebo iného zdsahu znamenal pre st'azovatela vicsSiu
ujmu, nez akd méze vzniknit’ inym osobam, najma ulozi organu verejnej moci, ktory podl'a

stazovatela porusil jeho zdkladné prava a slobody, aby sa doCasne zdrzal vykonavania



pravoplatného rozhodnutia, opatrenia alebo iného zasahu a tretim osobam uloZi, aby sa
doCasne zdrzali opravnenia im priznaného pravoplatnym rozhodnutim, opatrenim alebo

inym zasahom.

6. Podl'a § 131 zdkona o Ustavnom sude odklad vykonateI'nosti aj doasné opatrenie
zanikaju najneskorSie pravoplatnostou rozhodnutia Ustavného sudu vo veci samej, ak

ustavny sud nerozhodne o ich skorSom zruseni.

7. Ustavny std sa najprv zaoberal ndvrhom stazovatel’ky na odklad vykonatelnosti
rozhodnuti napadnutych tGstavnou st'aznostou a dospel k zaveru, ze aj nad’alej platia dovody
uvedené v uzneseni sp. zn. IV. US 32/2020 z 28. januara 2020, podl'a ktorych by odloZenie
vykonatelnosti rozsudku krajského sudu ani najvysSieho sidu nezmenilo ani inak
neovplyvnilo prdvne postavenie (prava a povinnosti) staZovatel'ky, pretoZe nim nebola
ulozend ziadna povinnost, ktord by bola vykonatelna, a preto nie je dovod odkladat

vykonatelnost” tychto rozhodnuti.

8. Za dovodny vSak ustavny sud povazoval navrh na nariadenie do€asného opatrenia,
ktorym bude az do rozhodnutia tustavného sudu vo veci samej pozastaveny vykon exektlcie
vypratanim bytu. Vzal pritom do tvahy skuto¢nost, ze v konani o tstavnej st’aznosti
stazovatel’ky pod sp. zn. IV. US 32/2020 bude podrobeny prieskumu aj rozsudok krajského
sudu, ktorého obsahom bolo fakticky rozhodnuté, ze stazovatel'ka nie je vlastnickou
predmetného bytu, ktorého vypratanie jej hrozi. Vysledkom konania pred Gstavnym sudom
moze byt aj zruSenie napadnutého rozsudku, ¢o by opédtovne otvorilo otazku vlastnickeho
prava kspornému bytu. Za takejto situdcie by vykonanie rozsudku o povinnosti
stazovatel’ky vypratat’ byt nastolilo nezvratnl situaciu, ¢o by mohlo mat’ zadvazné nésledky
pre stazovatelku, ked’ze predmetny byt jej sliZi k uspokojeniu jej potreby byvania. Ustavny
sud zohl'adnil tiez skuto¢nosti vyplyvajice z ustavnej staznosti, predovSetkym vysoky vek,
zly zdravotny stav a nizky dochodok stazovatel’ky (priblizne v sume 300 € mesacne, priCom
Ujma, ktora hrozi stazovatel'ke realizdciou vypratania bytu, je vicSia nez ujma, ktoru

v désledku docasného nevykonania exekucie mozu utrpiet’ ziiCastnené osoby. Ustavny sud



neidentifikoval Ziaden verejny zaujem, ktory by mohol byt docasnym nevykonanim

exekucie ohrozeny.

9. KedZe vo veci vypratania bytu uz bola zacatd exekucia (tzn. Ze opravnena
v exekucii ako tretia osoba uz podnikla kroky k vykonu rozhodnutia), ucel sledovany
navrhom na uloZenie doCasného opatrenia bude dosiahnuty tym, Ze ustavny sud ulozi
povinnost’ zdrzat'" sa vykonu rozhodnutia sudnemu exekutorovi. Z uvedeného ddévodu

ustavny sud neukladal povinnost’ zdrzat’ sa vykonu prav vyplyvajicich z rozhodnutia tretej

osobe (opravnenc; NN

10. Na zéklade uvedenych skuto¢nosti rozhodol tstavny sud tak, ako to je uvedené

vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 26. augusta 2020

Miroslav DURIS
predseda senatu



